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POSTĘPOWANIE O UDZIELENIE ZAMÓWIENIA PUBLICZNEGO NR ZP/02/2014

Prowadzenie form doskonalenia dla nauczycieli i dyrektorów poprzez warsztaty, wykłady, konsultacje grupowe i indywidualne 
w ramach projektu pn. „Kompleksowe wspomaganie rozwoju szkół i przedszkoli Powiatu Głogowskiego”

ZATWIERDZAM

………………………



PROTOKÓŁ
KOMISJI PRZETARGOWEJ
W dniu 14 października 2014r. w siedzibie Zamawiającego odbyło się posiedzenie Komisji Przetargowej (dalej: KP) powołanej zarządzeniem Dyrektora Powiatowego Centrum Poradnictwa Psychologiczno 
– Pedagogicznego i Doskonalenia Nauczycieli w Głogowie w ramach projektu pn. „Kompleksowe wspomaganie rozwoju szkół i przedszkoli Powiatu Głogowskiego” współfinansowanego ze środków Unii Europejskiej w ramach Europejskiego Funduszu Społecznego realizowanego z Programu Operacyjnego Kapitał Ludzki, Priorytet III Wysoka jakość  systemu oświaty, Działanie 3.5 Kompleksowe wspomaganie rozwoju szkół. Bezpośrednio przed rozpoczęciem prac pouczono obecnych na posiedzeniu członków KP o regulacjach prawnych oraz zasadach obowiązujących w postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego, a także o ewentualnych skutkach nie dopełnienia obowiązków ustanowionych w tym zakresie. 
Na posiedzeniu udzielono wyjaśnień w zakresie pytań złożonych do SIWZ. Wyjaśnienia do SIWZ zawarte są w odrębnym piśmie.
Żaden z Członków KP nie zgłosił zastrzeżeń co do dokonanych czynności. KP wnioskuje o zatwierdzenie dokonanych czynności. Podpisanie protokołu przez Członka KP oznacza akceptację dokonanych czynności. Zatwierdzenie protokołu oznacza zatwierdzenie dokonanych czynności.
……………………………………………..
Przemysław Maksymów – Przewodniczący KP
……………………………………………..
Małgorzata Zarubajko – Członek KP
……………………………………………..
Irena Kubiak – Członek KP

……………………………………………..
Sławomir Szatarów – Członek KP
                            Głogów, 14 października 2014r.

Wykonawcy,
którzy ubiegają się
o udzielenie zamówienia publicznego
w nw. Postępowaniu
Na podstawie art. 38 ust. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych (t. j. Dz. U. z 2013r., poz. 907 z późn. zm. –  dalej: ustawa Pzp) zawiadamiam, że w przedmiotowym postępowaniu wpłynęły wnioski o wyjaśnienie Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia (dalej: SIWZ) na które Zamawiający udzielił na podstawie 
art. 38 ust. 1 ustawy Pzp następujących odpowiedzi:

Treść wniosków złożonych przez Wykonawców i udzielone wyjaśnienia: 

Zamawiający w Rozdziale III, pkt. 3.3.3 SIWZ zamieścił informacje dotyczące warunku dysponowania osobami zdolnymi do wykonania zamówienia. Zgodnie z postawionym warunkiem osoby realizujące zadania 
w przedmiotowym zamówieniu powinny posiadać: a) Wykształcenie wyższe II stopnia z zakresu nauk pedagogicznych lub psychologicznych lub społecznych lub zarządzania lub informatycznych (…). W związku z tym wykonawca zwraca się z wnioskiem o wyjaśnienie, dlaczego Zamawiający ogranicza katalog kierunków ukończonych studiów w stosunku do osób przewidzianych do realizacji zamówienia? Osoby realizujące formy doskonalenia często posiadają inne wykształcenie niż wskazane powyżej, np. związane z wykonywanym 
w przeszłości zawodem lub profesją. Przy obecnych zapisach SIWZ, osoba z bogatą wiedzą merytoryczną 
i doświadczeniem w prowadzeniu szkoleń, warsztatów i konsultacji dla nauczycieli, lecz posiadająca inne wykształcenie niż z zakresu nauk pedagogicznych lub społecznych lub psychologicznych lub zarządzania lub informatycznych nie może być dopuszczona do realizacji zajęć. Zdaniem wykonawcy takie działanie Zamawiającego jest niezgodne z art. 7 Ustawy Pzp. Dlatego też wykonawca zwraca się z wnioskiem o wykreślenie zapisu określającego konkretne kierunki wykształcenia i pozostawienie zapisu o konieczności legitymowania się jedynie wykształceniem wyższym magisterskim (II stopnia).

W ocenie zamawiającego, z uwagi na charakter i zakres przedmiotu zamówienia, warunki udziału 
w postępowaniu zostały określone w sposób prawidłowy. Zamawiający nie naruszył w przedmiotowym postępowaniu w szczególności art. 7 ustawy Pzp. W związku z powyższym zamawiający nie uwzględnia wniosku wykonawcy i nie dokona w tym zakresie zmiany SIWZ.  
Zamawiający w § 3, ust. 7. Umowy Zamawiający zamieścił zapis, zgodnie z którym:
W związku z tym że Wynagrodzenie Wykonawcy będzie współfinansowane ze środków Unii Europejskiej w ramach Europejskiego Funduszu Społecznego, Zamawiający zastrzega możliwość wypłaty wynagrodzenia z opóźnieniem związanym z przekazywaniem transz na realizację przedmiotu zamówienia przez IP 2 – ORE w Warszawie. Wykonawca oświadcza, iż nie będzie rościł praw do wypłaty odsetek w przypadku opóźnienia wypłaty wynagrodzenia z wyżej wskazanego powodu. W związku z tym że Wynagrodzenie Wykonawcy będzie współfinansowane ze środków Unii Europejskiej w ramach Europejskiego Funduszu Społecznego, Zamawiający zastrzega możliwość wypłaty wynagrodzenia z opóźnieniem związanym z przekazywaniem transz na realizację przedmiotu zamówienia przez IP 2 – ORE w Warszawie. Wykonawca oświadcza, iż nie będzie rościł praw 
do wypłaty odsetek w przypadku opóźnienia wypłaty wynagrodzenia z wyżej wskazanego powodu. W związku 
z tym, iż przedstawiony przez Zamawiającego zapis jest niezgodny z art. 481 § 1 KC, Wykonawca zwraca się 
z wnioskiem o wykreślenie przez Zamawiającego powyższego zapisu ze wzoru umowy. Potwierdzeniem zasadności niniejszego wniosku jest, wyrok KIO o sygn. akt. KIO 372/12 z dnia 8 marca 2012r., w którym Izba orzekła, iż: „jeżeli dłużnik opóźnia się ze spełnieniem świadczenia pieniężnego, wierzyciel może żądać odsetek za czas opóźnienia, chociażby nie poniósł żadnej szkody i chociażby opóźnienie było następstwem okoliczności, za które dłużnik odpowiedzialności nie ponosi. Zgodnie ze wskazanym przepisem samo opóźnienie w spełnieniu świadczenia pieniężnego daje wierzycielowi prawo do domagania się odsetek. Jego redakcja nie pozostawia żadnych wątpliwości, przesłanką żądania odsetek nie jest, ani powstałe szkody w majątku dłużnika ani uchybienie terminowi świadczenia pieniężnego wskutek okoliczności obciążających dłużnika (…)”.
Zamawiający nie uwzględnia wniosku wykonawcy i nie dokona w tym zakresie zmiany SIWZ.  

Zgodnie z zapisami załącznika nr 8 do SIWZ, ppkt. 12 do obowiązków wykonawcy należy m.in.:
12) wypełniane dokumentacji projektowej opracowanej przez biuro projektu oraz innych dokumentów niezbędnych do realizacji zadania. W związku z powyższym, wykonawca zwraca się z uprzejmą prośbą o wyjaśnienie, jakie inne dokumenty niezbędne do realizacji zadania ma tutaj na myśli Zamawiający? Zgodnie, bowiem z art. 29 Pzp, zamawiający przedmiot zamówienia opisuje się w sposób jednoznaczny i wyczerpujący, za pomocą dostatecznie dokładnych i zrozumiałych określeń, uwzględniając wszystkie wymagania i okoliczności mogące mieć wpływ 
na sporządzenie oferty.
Zamawiający wyjaśnia, że w punkcie 12 wykonawca powinien uwzględniać wszelkie inne dokumenty, których sporządzenie będzie niezbędne do udokumentowania wykonania zamówienia, w tym: dzienniki zajęć, dzienniki konsultacji indywidualnych i grupowych, raporty z opracowanych wyników ankiet ewaluacyjnych, listy obecności, listy odbioru materiałów szkoleniowych i cateringu, harmonogramy zajęć warsztatowych,  konsultacji indywidualnych i grupowych.

Powyższe wyjaśnienia stanowią integralną część SIWZ i należy je uwzględniać w składanej ofercie.

Projekt  pn. „Kompleksowe wspomaganie rozwoju szkół i przedszkoli Powiatu Głogowskiego współfinansowany 

ze środków Unii Europejskiej w ramach Europejskiego Funduszu Społecznego realizowanego z Programu Operacyjnego Kapitał Ludzki, 

Priorytet III Wysoka jakość systemu oświaty, Działanie 3.5 Kompleksowe wspomaganie rozwoju szkół[image: image1.jpg]


