Miejsko-Gminny Osrodek Janikowo, dnia 21 listopada 2025 r.

Pomocy Spotecznej w Janikowie
Numer sprawy: MGOPS.271.2.2025
Postgpowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego na Swiadczenie ushigi wyzywienia dla
uczestnikow Dziennego Domu SENIOR + w roku 2026

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA
Napodstawie art. 255 ust. 1 ustawy zdnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych (tj. Dz.
U. z 2024 r., poz. 1320), Zamawiajacy niniejszym zawiadamia o uniewaznieniu zamowienia
publicznego nr MGOPS.271.2.2025 ,.Swiadczenie uslugi wyzywienia dla uczestnikow

Dziennego Domu SENIOR + w roku 2026”

UZASADNIENIE

Przedmiotem postgpowania o udzielenie zamowienia zostato uniewaznione na mocy art.
255 pkt 6 ustawy Pzp , ktory stanowi :
,» Zamawiajacy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamdwienia jezeli postepowanie obarczone
jest niemozliwa do usunigcia wada uniemozliwiajaca zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu
umowy w sprawie zamowienia publicznego.”

Po otwarciu ofert w trakcie postgpowania na wykonanie zadania pn.: ,, Swiadczenie ustugi
wyzywienia dla uczestnikéw Dziennego Domu SENIOR + w roku 2026 , podczas czynnosci ich
badania, Zamawiajacy powziagt informacje, ze w/w postgpowanie, zawiera wade polegajaca
na nieprecyzyjnym, niekompletnym opisie przedmiotu zamowienia. W zapisach SWZ, nie zostata
podana informacja o sposobie obliczenia punktow w kryterium ,, odleglos¢ od miejsca
przygotowania / wytworzenia positkow.” oraz ,, Aspekt Spoteczny w zakresie zatrudnienia”.
Po terminie otwarcia ofert, uzupeklnienie / poprawienie dokumentacji projektowej jest
niedopuszczalne tym samym stwierdzono zaistnienie wady postepowania niemozliwej do usuniecia.
W ocenie Zamawiajacego sposob obliczenia punktow zostat opisany w sposob niejednoznaczny,
ktéry doprowadzit do naruszenia zasady uczciwej konkurencji i wptynat na mozliwos$¢ zlozenia

waznych ofert wykonawcéw. Bledny sposob obliczania punktow jest podstawa do uniewaznienia



postepowania na podstawie w/w przepisu (art. 255 pkt 6) ustawy Pzn ).
Jest tez oczywiste, ze w interesie Zamawiajacego lezy, aby jego zamowienie byto realizowane
zgodnie z zasadg uczciwej konkurencji.
Na podstawie art. 255 pkt 6) ustawy Pzp, Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie w sytuacji, gdy
postepowanie obarczone jest niemozliwg do usunigcia wada uniemozliwiajagca zawarcie
niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego. Zgodnie z utrwalonym
w orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej pogladem, naruszenie przepisow ustawy regulujacych
udzielenie zamoéwienia ( wada postgpowania ), tj. wada skutkujaca niemozliwoscig zawarcia
niepodlegajacej uniewaznieniu umowy o udzielenie zamowienia publicznego, i rdwnoczesnie
niemozliwa do usuni¢cia oraz majaca charakter trwaly 1 rzeczywisty stanowi przestanke
uniewaznienia post¢powania opisang w przywotanym art. 255 pkt 6) ustawy Pzp. W zwigzku
Z powyzszym zamawiajacy nie moze dokonaé¢ wyboru oferty najkorzystniejszej, co skutkowatoby
obowigzkiem zawarcia umowy w sprawie zamowienia publicznego. Zawarta w takim przypadku
umowa jako udzielajagca zamdwienia z naruszeniem ustawy podlegalaby uniewaznieniu ( art. 457
ust. 1 pkt 1 Pzp ). Tym samym postgpowanie jako obarczone niemozliwa do usunigcia wada
uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy W sprawie zamoOwienia
publicznego podlega uniewaznieniu.

Majac powyzsze na wzgledzie, uniewaznienie przedmiotowego postgpowania o udzielenie
zamoOwienia stato si¢ konieczne 1 jest uzasadnione.
Pouczenie:

Na czynnos$¢ uniewaznienia postgpowania , przystuguja srodki ochrony prawnej na zasadach

przewidzianych w Dziale IX ustawy Pzp (art. 505- 590 )
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