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Zawartos¢ opracowania:

. Wstep.

. Protokot okresowej kontroli piecioletniej obiektu mostowego.
. Dokumentacja fotograficzna obiektu i uszkodzen.

. Dokumentacja rysunkowa obiektu i uszkodzen.

u A W N =

. Kopia uprawnien i przynaleznosci do Krajowej Izby Inzynierdw osoby wykonujacej
przeglad.



1. Wstep.

Podstawowe zalozenia.

Okresowg kontrole polegajacq na sprawdzeniu stanu technicznego i funkcjonalnego
obiektu wykonano:

I. W odniesieniu do rodzaju, zakresu i terminu kontroli oraz os6b upowaznionych do ich
wykonania zgodnie z:

- Ustawa z dnia 21 marca 1985r o drogach publicznych (Dz.U. z 2004r nr 204,
poz.2086 i nr 273, poz.2703),

- Ustawa z dnia 7 lipca 1994r - Prawo Budowlane (Dz.U. z 2003r nr 207, poz. 2016
oraz z 2004r nr 6 poz. 41, nr 92 881, nr 888 i nr 96 poz. 959).

II. W odniesieniu do oceny stanu technicznego elementdéw obiektu mostowego oraz ich
kryteriow a takze rodzajéw przegladow obiektéw mostowych - zgodnie z :

- Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 16 Iutego 2005r, w sprawie
sposobu numeracji i ewidencji drog publicznych, obiektéw mostowych, tuneli,
przepustow i promdéw oraz rejestru numerdw nadanych drogom, obiektom
mostowym i tunelom (Dz. U.z 2005r nr 67, poz.582).

III. W odniesieniu do skali i kryteridw oraz parametrow oceny przydatnosci do
uzytkowania obiektu mostowego, kodowych oznaczen uszkodzen, trybéw wykonania,
a takze wzoru PROTOKOLU OKRESOWE] KONTROLI PIECIOLETNIE] - PRZEGLADU
ROZSZERZONEGO OBIEKTU MOSTOWEGO - na podstawie:

- ,Instrukcji przeprowadzania przegladow drogowych obiektéw inzynierskich” -
wydanej przez GDDKIiA, Warszawa 2005r.

Uwaga: Do oceny stanu technicznego elementow obiektu mostowego w przegladzie
rozszerzonym wykorzystano jednolite Zasady stosowania skali ocen punktowych w
przegladzie podstawowym, zebrane i opracowane przez autora przegladu na
podstawie Podrecznika Inspektora Mostowego, cz. II - wyd. Politechnika
Wroctawska, Instytut Inzynierii Lgdowej, Zaktad Mostéw, Wroctaw 1995.



PROTOKOL

OKRESOWEJ KONTROLI PIECIOLETNIEJ NR 3/01025672/2017
Z PRZEGLADU ROZSZERZONEGO OBIEKTU MOSTOWEGO.

INFORMACJE OGOLNE
JNI: 01025672 %; =y /L*tjf*_‘*_gh i
Nazwa przeszkody: rzeka Wieprz “‘\‘inI‘kOW &, :
Rodzaj i nazwa obiektu: most \
Miejscowos$¢: Wirkowice :-BodaEg:\Fa Dmga
Nr drogi, kilometraz: %@% .
3143L Tarzymiechy-Wirkowice / '
Km: 3+779 ;‘;‘E‘L
Nos$nos¢ projektowa: JJ

Klasa I wg PN-66-B/02015 S-30, ze i
sprawdzeniem na ciggnik kotowy K-80 i *

Dane o dokumentacji:

1. Dokumentacja na budowe mostu wykonana w 1981r przez Pracownie Projektowg przy Rejonie
Budowy Drég w Lublinie, znajduje sie w archiwum Zarzadu Drég Powiatowych w Krasnymstawie.
Projektantem obiektu byt mgr inz. Krzysztof Suraj.

Informacje o budowie i przegladach.

Rok budowy obiektu - odbiér koricowy obiektu zostat przeprowadzony w dniu 28.12.1983 r. Obiekt
zostat wybudowany przez Rejon Budowy Mostow w Lubartowie. Kierownikiem budowy byt technik
Krzysztof Kowalski.

W roku 2001 Firma JW-MOST, wykonata przeglad podstawowy obiektu.
Pierwszy okresowy piecioletni przeglad rozszerzony mostu zostat przeprowadzony w 2007 r..

W niniejszym opracowaniu zawarto spostrzezenia i wnioski z kolejnego, trzeciego przegladu
okresowego piecioletniego rozszerzonego.

Opis obiektu.

Most trzyprzestowy o schemacie statycznym belkowym swobodnie podpartym. Konstrukcja betonowa
prefabrykowana - belki strunobetonowe typ ,WBS” z zelbetowag ptyta wspdtpracujaca. W przekroju
poprzecznym znajduje sie: 9 belek - w przesle o rozpietosci teoretycznej 20,50 m i 8 belek — w
pozostatych 2 przestach o rozpietosci 17,50 m. Przyczdtki betonowe masywne o korpusie petnym
posadowione poprzez tawy fundamentowe na betonowych palach prefabrykowanych o przekroju
30x30 cm. Filary betonowe $ciankowe z oczepem wspornikowym, posadowione na betonowych
prefabrykowanych palach wbijanych.

Parametry mostu:
— dtugos¢ mostu - 58,08 m,
- rozpietosci teoretyczne przeset -20,50+17,50+17,50m,
— szeroko$¢ mostu — 11,20m w tym:
— jezdnia - 7,00m,
— obustronne chodniki - szeroko$¢ mierzona od krawedzi jezdni do zewnetrznej krawedzi
belki podporeczowej 2x2,10m (szerokos¢ od krawedzi jezdni do balustrady 2x1,90m).

Most zaprojektowany zostat na obcigzenie klasy I S-30 ze sprawdzeniem na ciagnik kotowy K-80 wg.
PN-66/B-02015 Mosty, wiadukty i przepusty — obcigzenia i oddziatywania.



Dane identyfikacyjne obiektu

1 | Numer ewidencyjny (JNI): 01025672 5 | JAD: Zarzad Drdég Powiatowych w Krasnymstawie
2 | Nrdrogi: 3143L 6 | Najblizsza miejscowos¢: Wirkowice
3 | Kilometraz: 3+779 7 | Dtugos¢ /szeroko$¢ mostu: 58,08/11,20 m
Materiat konstrukcji dzwigaréw: beton sprezon . .
4 | [a)refaabryokowaune Jbe?ki sgri:obetoﬁwoe V\?BPSQ ony 8 | Rodzaj i nazwa przeszkody: rzeka Wieprz
STAN TECHNICZNY OBIEKTU EKSPERTYZA
Lp. Element Kod rodzaju uszkodzenia Ocena Potrzeba} Tryb .
stanu wykonania | wykonania
1 | Nasypy i skarpy NT | WT | NB  WB | ZB | UB | PB 2 NIE
2 | Dojazdy w obrebie skrzydet RA | WA | DA | UA | NA 3 NIE
3 | Nawierzchnia jezdni RA | WA DA | NA | ZA 3 NIE
4 | Nawierzchnia chodnikéw, RA NA WA DA PK PB 2 NIE
krawezniki
5 Balustrady, bariery ochronne, AS  KS 3 NIE
ostony
6 | Belki podporeczowe, gzymsy NB OB  CB | KB | UB | ZB 2 NIE
7 | Urzadzenia odwadniajgce NS | KS | DS 2 NIE
8 | Izolacja pomostu CA 2 NIE
9 | Konstrukcja pomostu CB | OB | KZ 3 NIE
10 | Konstrukcja dzwigardéw gtéownych | OB | KZ = KP | KB 3 NIE
11 tozyska NS KS | AS 3 NIE
12 | Urzadzenia dylatacyjne RA | CA | KS | US 2 NIE
13 | Przyczotki OB |  CB NB | RB | UB | ZB | KB 3 NIE
14  Filary NB OB | KB | KZ  KS | ZB 3 NIE
15 Koryto rzeki, przestrzen NT  WT  UT 3 NIE
podmostowa
16 | Przeguby
17 | Konstrukcje oporowe, skrzydetka
18 | Urzadzenia ochrony srodowiska
19 | Zakotwienia ciegien
20 | Ciegna
21 | Urzadzenia obce
Stan pogody: pochmurno i opady Ocena srednia obiektu: 2,60
Temperatura: + 20°C OCENA CALEGO OBIEKTU: 2,60

Uszkodzenia zagrazajace bezpieczenstwu ruchu publicznego (opis uszkodzen):

Nienormatywne wyniesienie chodnika ponad poziom jezdni (lokalnie tylko 6,0 cm) zagraza bezpieczenstwu pieszych

Uszkodzenia zagrazajace katastrofa budowlana (opis uszkodzen):

Nie wystepuja.

PRZYDATNOSC OBIEKTU DO UZYTKOWANIA

Parametr Ograniczenie Ocena
1. Bezpieczenstwo ruchu publicznego tak 2
2. Aktualna nosnos¢ obiektu nie 5
3. Dopuszczalna predkos$¢ ruchu pojazdéw tak 2
4. Szerokos¢ skrajni na obiekcie nie 5
5. Wysokos$¢ skrajni na obiekcie nie 5
6. Skrajnia/$wiatto pod obiektem nie 5

ESTETYKA OBIEKTU I JEGO OTOCZENIA:

Obiekt bardzo fadnie wpisuje sie w otoczenie. Pod wzgledem estetycznym obiekt nie prezentuje sie korzystnie. Pomimo zgrabnej
sylwetki uszkodzenia widoczne na eksponowanych jego powierzchniach wywierajg negatywny wptyw na odbiér wizualny.
Dodatkowo niekorzystnie wptywa brak systematycznosci wykonywania prac porzadkowych a szczegélnie koszenia traw.

WYKONANIE ZALECEN Z POPRZEDNIEGO PRZEGLADU:

Z zalecen z poprzedniego przegladu wykonywane byty prace zwigzane z zapewnieniem bezpieczenstwa ruchu i prace w celu
wyeliminowania podstawowych czynnikéw majacych bezposredni wptyw na trwato$¢ konstrukcji. Pozostate zalecenia nie
zostaly zrealizowane.




WNIOSKOWANE ZALECENIA

Rodzaj zalecenia Potrzeba_1 Tryb wykonania
wykonania

1. Zamkniecie obiektu dla ruchu Nie

2. Ograniczenie nosnosci do ....... [Mg] Nie

3. Ograniczenie predkosci ruchu do ...... 30 [km/h] tak A

4. Ograniczenie skrajni poziomej na obiekcie do ........ [cm] Nie

5. Ograniczenie skrajni pionowej na obiekciedo . ... ... [cm] Nie

6. Ograniczenie skrajni poziomej pod obiektemdo . ... ... [em] Nie

7. Ograniczenie skrajni pionowej pod obiektemdo .. ... .. [cm] Nie

8. Oznakowanie obiektu Nie

9. Przeprowadzenie przegladu rozszerzonego poza planem przegladéw Nie
10. Przeprowadzenie przegladu szczegétowego poza planem przegladéow tak 1
11. Wykonani.e prac porzadkowych — wg wykazu potrzeb do planu biezacego tak A

utrzymania
12. Uzytkowanie na dotychczasowych warunkach: z ograniczeniem predkosci ruchu pojazdéw do 30 km/h
WYKONAWCA PRZEGLADU
Tytul, imie i nazwisko Nr uprawnien budowlanych Podpis Data przeprowadzenia
przegladu:

1.mgr inz. Marcin Szkuat LUB/0008/0OWOM/13 01.07.2017 r.
WNIOSKI:

1. W roku biezacym nalezy wykonac roboty porzadkowe i konserwacyjne w zakresie:
« zabezpieczenie powierzchni tozysk stalowych i koricowek kabli sprezajacych w belkach prefabrykowanych,
« oczyszczenie nawierzchni jezdni i chodnikédw na moscie i dojazdach,
+ obkoszenie skarp nasypu i terenu pod mostem z porastajacej roslinnosci,
« uszczelnienie stykow nawierzchni jezdni z kraweznikami oraz nawierzchni chodnika z belkami podporeczowymi,

« wprowadzenie ograniczenia predkosci ruchu pojazddw do 30 km/h.

2. W trybie planowym nalezy opracowa¢ dokumentacje projektowg i wykonac¢ remont obiektu obejmujacy:

« wykonanie normatywnych ptyt przejéciowych za przyczétkami,

+ wykonanie naprawy betonu ptyty pomostu i zabezpieczenie jej powierzchni izolacja z pap zgrzewalnych,
« odtworzenie chodnika dla pieszych z zainstalowaniem barieroporeczy
« wykonanie systemu odwodnienia i odtworzenia pozostatych elementéw wyposazenia mostu,

« wbudowania szczelnych urzadzen dylatacyjnych.

« oczyszczenie, reprofilacje i zabezpieczenie powierzchni eksponowanych elementéw konstrukcyjnych mostu,

i oczyszczenie koryta rzeki, wyréwnanie
elementow stalowych Scianek szczelnych wokot filara i przyczétka lewobrzeznego, wyrdwnanie terenu pod
mostem, wypetnienie przestrzeni miedzy $ciankg stalowg i przyczétkiem wraz z wykonaniem utwardzonych

e uporzadkowanie przestrzeni podmostowej - uregulowanie

opasek o szerokosci min. 0,90m wzdtuz $cian przyczétkow)

DECYZJA DYREKTORA ZARZADU DROG:

pieczec i podpis

Przeglad rozszerzony spetnia wymagania okresowych kontroli, okreslone w art. 62 ust. 1 pkt 2 i ust. 1a
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. O Prawo budowlane (Dz.U. z 2003 r. nr 207, poz. 2016 oraz z 2004 r. nr 6,

poz. 41, nr 92, poz. 881, nr 93, poz. 888 i nr 96, poz. 959).

Zalaczniki do protokotu przegladu rozszerzonego:

1. Dokumentacja fotograficzna obiektu
2. Dokumentacja fotograficzna uszkodzen
3. Dokumentacja rysunkowa obiektu i uszkodzen.




WYKAZ POTRZEB

do planu biezacego utrzymania i remontow obiektu mostowego.

Numer JNI: 01025672

Tryb Jednos szacyj- | Cena Wartosé
P - kowa jednost- .
Lp. Element Wyszczegolnienie rodzaju prac wyko | tka liczba kowa robot
nania | miary . [zt]
jedn. [zt]
. Rozbidrka i wykonanie umocnien stozkéw 2 70,0 235,00 | 16450,00
1 Nasypy i skarpy Oczyszczenie powierzchni skarp i stozkow A m2 120,0 2,00 240,00
Doiazdy w obrebie Oczyszczenie nawierzchni jezdni A m2 140,0 1,50 210,00
2 SerZ dey,{ & Plyty przejéciowe + konstrukcja jezdni 2 m2 100,0 560,00 56000,00
Y Wbudowanie stalowych barier ochronnych 2 m 120,0 160,00 19200,00
Oczyszczenie nawierzchni jezdni A m2 400,0 1,50 246,00
3 | Nawierzchnia jezdni Uszczelnienie stykow nawierzchni z kraweznik A m 80,0 15,00 1200,00
Nawierzchnia jezdni na moscie 2 m? 400,0 95,00 38000,00
. . Oczyszczenie nawierzchni A m2 240,0 1,00 240,00
Nawierzchnia L .
4 chodnikéw, krawezniki Uszczelnienie stykéw naw. Z belkg podpor. A m 60,0 15,00 900,00
! Przebudowa chodnikow 2 m2 250,0 440,00 | 110000,00
5 Balustrady, bariery Zabezpieczenie antykorozyjne 1 m? 190,0 80,00 5200,00
ochronne, ostony Wbudowanie barieroporeczy 2 m 132,0 650,00 | 85800,00
6 Belki podporeczowe, Przebudowa _belek podporeczowych 5 m 134,0 250,00  33500,00
gzymsy z wbudowaniem desek gzymsowych
Urzadzenia Oczyszczenie kratek wpustowych A szt. 4 5,00 20,00
7 odwaédnia' ce Odtworzenie $ciekéw skarpowych 1 m 15 70,00 1050,00
Ja Wykonanie systemu odwodnienia 2 m 155 240,00 | 37200,00
8 | Izolacja Wykonanie izolacji z pap zgrzewalnych 2 m2 775,0 60,00  46500,00
9 | Konstrukcja pomostu | Rozbiorka skorodowanego betonu i 2 m3 28,0 3100,00 86800,00
wykonanie nadbetonu ptyty pomostu i zabezp
10 anstrukqa dzwigarow Czyszc;enle ;trumemowo-_saerne i 2 m2 320,0 85,00 27200,00
gtownych zabezpieczenie antykorozyjne
11 kozyska Konserwacja tozysk stalowych A szt. 25 40,00 1000,00
. . Wypetnienie kitem szczelin w belce podpor. A m 2,5 80,00 200,00
12 | Urzadzenia dylatacyjne | 'y cnanie dylatacii modutowych 2 m 520 170000 8840000
13 | Przyczotki Kompleksowa naprawa i zabezpieczenie 2 m2 100,0 380,00 38000,00
powierzchniowe przyczotkow
14 | Filary Kompleksowa naprawa i zabezpieczenie 2 m2 130,0 310,00 40300,00
powierzchniowe filaréw
15 Koryto rzeki, przestrzen Uporzadkowanie przestrzeni podmostowei A m2 550,0 6,00 3300,00
podmostowa porza P P ) 2 m2 700,0 90,00  63000,00
16 | Przeguby
17 Konstrukcje oporowe,
skrzydetka
Urzadzenia ochrony
18 | | -
srodowiska
19 | Zakotwienia ciggien
. . ‘. . s 1 12 720,00
20 | Ciegna Konserwacja koncowek kabli sprezajacych > kpl 50 60,00 3000.00
21 | Urzadzenia obce
Ogotem wartosc robdt biezacego utrzymania [zi]: | 14526,00
W tym: roboty do wykonania w ramach biezacego utrzymania: [zt]: 7556,00
Wartos¢ robdt do wykonania w trybie planowym (b. utrzymanie) [zt]: 6970,00
Wartoé¢ robot podstawowych do wykonania w trybie planowym (remont mostu) [zt]: | 789350,00
Wielkosci i wartosci robot okreslono szacunkowo.
Szacunkowy koszt remontu mostu: - warto$¢ netto wykonania robét remontowych [zt] 789.350,00
- podatek VAT (23%) 181550,50
tacznie (wartos¢ brutto): 970.900,50
Roboty nieprzewidziane (50%) 485.450,25
Szacunkowy koszt remontu mostu 1.456.350,75

Wykonawca przegladu

Tytul, imie i nazwisko

Data Podpis Uwagi

1. mgr inz. Marcin Szkuat

sierpien
2017 r.

Kolejny okresowy pigcioletni przeglad rozszerzony
nalezy przeprowadzi¢ w terminie zgodnym z art. 62
Ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane.




SKALA | KRYTERIA OCENY ELEMENTOW

Ocena Stan Opis stanu elementu
Bez uszkodzen i zanieczyszczen mozliwych do
5 odpowiedni stwierdzenia podczas przegladu
Wykazuje zanieczyszczenia lub pierwsze objawy
4 zadawalajacy uszkodzen pogarszajacych wyglad estetyczny
Wykazuje uszkodzenia, ktorych nienaprawienie
3 niepokojacy spowoduje skrocenie okresu bezpiecznej eksploatacji
Wykazuje uszkodzenia obnizajace przydatnos¢
2 niedostateczny uzytkowg, ale mozliwe do naprawy
Wykazuje nieodwracalne uszkodzenia dyskwalifikujace
1 przedawaryjny przydatnos$c¢ uzytkowaq
0 awaryjny Element ulegt zniszczeniu lub przestat istnie¢
SKALA | KRYTERIA OCENY IZOLACJLI.
Ocena Stan Opis stanu izolacji
Brak objawow wskazujacych na nieszczelnos¢ izolacji
5 odpowiedni
Wystepuja nieliczne mate zacieki; miejscowa naprawa
2 niedostateczny moze zatrzymac proces niszczenia elementu
Wystepuja rozlegle przecieki powodujace zmniejszenie
0 awaryjny trwatosci elementu

Ocena stanu technicznego.

Przez ,ocene $rednig obiektu” nalezy rozumie¢ s$rednig arytmetyczng ocene wszystkich
elementéw ocenianych w czasie przegladu. Przez ,ocene catego obiektu” nalezy rozumiec
ocene stanu technicznego, ktora jest najnizsza:
- ze Sredniej arytmetycznej oceny wszystkich elementdw ocenianych w czasie
przegladu,

- z oceny konstrukcji pomostu,

-z oceny konstrukcji dzwigarow gtownych,

- ze Sredniej arytmetycznej oceny przyczétkow i filarow, tzn. potowa sumy najnizszej
oceny przyczotkdow i najnizszej oceny filardw (w przypadku obiektu jednoprzestowego
bedzie to najnizsza ocena przyczotkéw).




KATALOG USZKODZE N

USZKODZONY MATERIAL
Stal Two-
o -
OZNACZENIE | RODZAJ s| | g| ¢ el s8] g |
USZKODZENIA g 0 8 % Konst Spre Zbro 8 “<<7> 5 s7tu-
o X rukcyj zajg | jenio czne
na ca wa
B D C K S P z G A T M
N Zanieczyszczenia NB ND NC NK NS NP. NG NA NT NM
W | Wegetacja roslin WB | WD | WC | WK WS WG | WA | WT WM
C Przecieki wody CB CD CcC CK Cs CP CG CA CT CM
O | Osady lub wykwity OB. | OD | OC | OK. os OoP oG oM
Zniszczenie zabezpie-
A czenia antykorozyjnegp AB AD AC AK AS AP AZ
Korozja, gnicie,
K | starzenie KB KD KC KK KS KP Kz KG KA KM
Zarysowania i
R pekniecia RB RD RC RK RS RP Rz RG RA RM
Uszkodzenia
L tacznikow LB LD LC LK LS LP LZ LG LM
D Deformacje DB DD DS. DP DZ DG DA DM
przemieszczenia,
P osiadanie PB PD PC PK PS PP Pz PG PA PT PM
Zablokowanie, ogra-
B niczenie ruchu BB BD BS BP BG BM
Ubytki, braki lub
U erozja mat. uB ubD uc UK us UP uz UG UA ) UM
Zniszczenie struktury
z materiatu. ZB ZD ZC ZK zZS ZP zZ ZG ZA M




DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA OBIEKTU

JNI: 01025672 zdnia.01.07.2017 r.

Kartanr 1.1
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Fot. Nr 1.Widok na most od strony m. Wirkowice. Na obiekcie znajduja sie obustronne chodniki
dla pieszych. Zabezpieczenie dla ruchu stanowig balustrady o wysokosci 1,0m ze stupkami
przyspawanymi do marek stalowych, zakotwionych w belkach podporeczowych. Bitumiczna
nawierzchnia jezdni na dojazdach z licznymi uszkodzeniami: rysy, ubytki, deformacje.

i

Fot. Nr 2. Widok od strony Tarzymiechdw. Na dtugosci skrzydetek chodniki zanikaja do poziomu
jezdni. Wzdtuz linii kraweznikow nagromadzone sg zanieczyszczenia sprzyjajace wegetacji
roslinnosci. Nawierzchnia jezdni na dojazdach jest silnie porysowana z ubytkami i deformacjami.




) DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA OBIEKTU
JNI: 01025672 2 dnia.01.07.2017 1. Kartanr 1.2

Fot. Nr 3. Widok od strony dolnej wody. Bardzo duze zniszczenia korozyjne betonu belki podporeczowej
w przesle prawobrzeznym. Lokalnie odstoniete korodujgce zbrojenie. Brak elementu pionowego
w ostonie stalowej przykrywajacej szczeline dylatacyjng nad przyczétkiem, a korodujaca czesé
pozioma jest uniesiona. Otoczenie mostu zaros$niete krzakami i roslinnoscig trawiasta.

Fot. Nr 4. Widok na most od strony gérnej wody. Zniszczenia korozyjne betonu belki podporeczowej,
wieksze w przesle lewobrzeznym. Odksztatcona korodujaca ostona szczeliny dylatacyjnej
wykonana z blachy stalowej. Otoczenie mostu zaro$niete krzakami i roslinnoscig trawiasta.
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Fot. Nr 5. Widok na koryto rzeki od strony dolnej wody. Koryto nieuregulowane, zwarte.
W rzece widoczne sq powalone pnie drzew.

Fot. Nr 6. Odprowadzenie wody z jezdni mostu $ciekiem podchodnikowym, ktérego funkcje petni
wneka w ptycie chodnikowej przykryta blachg stalowa. Widoczna czes$¢ blachy stalowej skorodowana.

Nienormatywna wysokos$¢ kraweznika nad jezdnig — ok. 6 cm. Zanieczyszczenia nawierzchni
jezdni i wegetacja roslinnosci wzdtuz kraweznika i na krawedziach przykrywy wneki dylatacyjnej.
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Fot. Nr 7. Nawierzchnia jezdni na moscie. Widoczne sg deformacje nawierzchni, lokalne zagtebienia,
ktore wypetnione zostaty wodg deszczowq. Na catej powierzchni mostu widoczne sg miejsca
napraw dokonywanych w poprzednich okresach. Zanieczyszczenia i wegetacja roslinnosci.

==

Fot. Nr 8. Ubytek gruntu za prawobrzeznym chodnikiem zanikajgacym od strony gornej wody.
Stanowi on tym wieksze zagrozenie, poniewaz jest zastoniety roslinnoscia.
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Fot. Nr 9. $ciek podchodnikowy nad filarem prawobrzeznym od strony goérnej wody.
Zdeformowana krawedz przykrywy wneki dylatacyjnej, korozja stali elementu przykrywajacego.
Podobnie wygladaja wszystkie $cieki podchodnikowe na moscie.

@

.

Fot. Nr 10. Widok na strefe przydylatacyjng przyczotka lewobrzeznego od strony dolnej wody.
Brak ostony przerwy dylatacyjnej w zakresie belki podporeczowej. Widoczne efekty nieszczelnosci
urzadzenia dylatacyjnego: biate wykwity, wycieki wody, ubytki betonu.
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Fot. Nr 11. Sciana przyczdtka lewobrzeznego. W $rodku dtugosci éciany widoczna jest rysa
pionowa. Pomierzone rozwarcie rysy dochodzi do 1,0 mm. Na widocznej czesci Sciany wystepujq
lekkie przebarwienia liniowe pochodzace od wody sptywajacej z powierzchni tawy podtozyskowej.

[ i
Besa

Fot. Nr 12. Gorna czes$c¢ sciany przyczotka od strony gornej wody. Widoczne efekty nieszczelnosci
urzadzenia dylatacyjnego nad przyczétkiem - biate osady przebarwienia i wilgo¢ w elementach
betonowych. Brak zabezpieczenia antykorozyjnego i korozja elementéw tozyska ruchomego.
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Fot. Nr 13. Otoczenie przyczotka lewobrzeznego od strony rzeki. Nieréwna linia pozostawionych
elementow G 62 stalowej Scianki szczelnej. Nieuporzgdkowana przestrzen miedzy Scianka stalowg
i przyczotkiem stwarza utrudnienie w prowadzeniu czynnosci inspekcyjnych.

Fot. Nr 14. Betonowy mur oporowy podtrzymujacy betonowe zabezpieczenie powierzchni stozka
lewobrzeznego od strony dolnej wody odchylit sie od krawedzi korpusu przyczétka o okoto 6,0 cm.
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Fot. Nr 15. Widok od spodu na konstrukcje pomostu przesta lewobrzeznego. Widoczne biate wykwity

i przebarwienia na powierzchniach ptyty pomostu i belkach ustroju niosgcego. Korozja elementéw
stalowych (zbrojenie, drut wigzatkowy, podkiadki stalowe) na dolnej powierzchni belek. Przebarwienie
betonu oczepu i korpusu filara Swiadczace o nieszczelnej izolacji i utrzymywaniu sie tam wilgotnosci.

Fot. Nr 16. Teren pod przestem $rodkowym z widokiem na filar przybrzezny. Pozostatosci po
moscie poprzednim w postaci nieusunietych pali drewnianych. Nieréwno obciete i korodujace
grodzice stalowe Scianki szczelnej, a takze nadmiernie wegetujgca roslinnos¢ nie poprawiajg
estetyki obiektu. Korozja powierzchni rury spustowej odwodnienia.




DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA

JNI: 01025672 USZKODZEN zdnia.01.07.2017 .

Kartanr 2.7

Fot. Nr 17. Widok na dolny fragment filara przesta prawobrzeznego od strony gérnej wody.
Znaczne ubytki betonu dolnej czesci korpusu filara w otoczeniu stalowego noza izbicznego. Brak
zabezpieczenia antykorozyjnego powierzchni katownika stalowego noza i korozja powierzchniowa.

Fot. Nr 18. Sciana przyczdtka od strony Tarzymiechéw (prawobrzeznej). Widoczne efekty nieszczelnoéci
urzadzenia dylatacyjnego nad przyczotkiem. Silne przebarwienia, szczegdlnie od strony dolnej wody,
wskazujg na stopien korozji betonu. Widoczne sg rowniez biate osady na dolnych powierzchniach
belek i ptycie pomostu. Korozja zbrojenia uwidoczniona na dolnych powierzchniach belek.
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JNI: 01025672

Fot. Nr 19. Strefa przydylatacyjna przyczétka prawobrzeznego od strony gornej wody. Silna
korozja betonu przyczétka i belki podporeczowej. Niezabezpieczone, korodujgce elementy stalowe
tozyska statego. Biate osady i wycieki wody. Korodujaca blacha elementu ostonowego szczeliny
dylatacyjnej.

..

Fot. Nr 20. Wyprowadzenie tasmy urzadzenia dylatacyjnego poza obiekt szczeling wycietg w korodujacej
blasze stalowej przykrywajgcej dylatacje nad filarem. Woda sptywajgca rynienka tasmy pozostawia
swoje slady na powierzchniach betonowych belek i oczepow filaréw. Widoczne efekty nieszczelnosci
izolacji - biate osady na gornych potkach belek. Korozja betonu belki podporeczowej.
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Fot. Nr 21. Filar prawobrzezny od strony gornej wody. Zawilgocenie betonu w wyniku nieszczelnosci
izolacji pomostu i w urzadzeniu dylatacyjnym. Korozja zbrojenia belek. Biate przebarwienia na dolnych
powierzchniach ptyty pomostu i oczepie filara. Korozja rury spustowej urzadzenia odwadniajqcego.

Fot. Nr 22. Koryto rzeki umiejscowione jest pod przestem lewobrzeznym. Znajdujq sie w nim
pozostatosci: po poprzednim moscie — nieusuniete pale drewniane i z okresu budowy - odciete
koncowki zelbetowych pali posadowienia mostu istniejgcego.
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Fot. Nr 23. Widok na belke podporeczowg od strony dolnej wody. Korozja betonu, zniszczenie
struktury betonu, biate osady $wiadczace o wyciekach wody. Rdzawy wyciek widoczny na oczepie
filara jest spowodowany woda sptywajacq po korodujacej powierzchni przykrycia szczeliny
dylatacyjnej. Porastanie mchu na dolnych poétkach belek - objaw korozji betonu belek.

Fot. Nr 24, Widok od géry na stozek przy przyczotku lewobrzeznym i Sciek skarpowy. Zabezpieczenie
powierzchni stozka stanowi skorupa betonowa popekana w wielu miejscach. Taka sytuacja sprzyja
wegetacji roslinnosci, co jest przyczyng pogtebiania sie uszkodzen. Istniejacy $ciek w niewielkim
stopniu spetnia swoje zadania.
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Fot. Nr 25. Strefa przydylatacyjna nad przyczotkiem lewobrzeznym od strony gornej wody. Korozja
betonu belki podporeczowej i przyczétka. Biate osady $wiadczace o wyciekach wody w wyniku
nieszczelnosci izolacji i urzadzenia dylatacyjnego. Korozja wszystkich elementow stalowych
(koncowki strun w belkach, tozysko watkowe i ostona szczeliny dylatacyjnej)

BV i Bl i
'"ng .

Fot. Nr 26. Ubytek gruntu w rejonie koncowki skrzydta lewobrzeznego od strony dolnej wody.
Chodnik zanikajacy i zabezpieczenie powierzchni stozka w tym rejonie utrzymuja sie tylko na
zasadzie docisku (jak konstrukcje sklepione).
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DECYZJA

Na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o samorzgdach zawodowych architektéw, inzynierow
budownictwa oraz urbanistow / Dz. U.z 2001 r. Nr 5 poz. 42, ze zm. /, art. 12 ust. 3, art. 13 ust. 1 pkt 2, art. 14 ust. 1 pkt 2b
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane / tekst jednolity Dz. U. z 2010 r. Nr 243, poz. 1623 /, § 19 ust. 1 pkt. 1§ 2
rozporzgdzenia Ministra Transportu i Budownictwa z dnia 28 kwietnia 2006 r. w sprawie samodzielnych funkcji technicznych
w  budownictwie / Dz U. Nr 83 poz. 578 z po6in. zm./, po ustaleniu, ze zostaly spelnione warunki w zakresie przygotowania
zawodowego oraz zloZeniu egzaminu na uprawnienia budowlane z wynikiem pozytywnym

Pan Marcin Kazimierz SZKUAT

magister inzynier
urodzony dnia 9 listopada 1987 r. w Lubartowie

otrzymuje

UPRAWNIENIA BUDOWLANE

Nr ewid. LUB/0008/OWOM/13

do kierowania robotami budowlanymi bez ograniczen
w specjalnosci mostowej

UZASADNIENIE

W zwigzku z uwzglednieniem w caloéci zadania strony, na podstawie art. 107 § 4 K.p.a odstepuje si¢ od uzasadnienia decyzji.
Zakres nadanych uprawnief budowlanych wskazano na odwrocie decyzji.

Pouczenie :

Od decyzji niniejszej stuzy odwolanie do Krajowej Komisji Kwalifikacyjnej Polskiej Izby Inzynieréw Budownictwa w Warszawie,'
za posrednictwem Okregowej Komisji Kwalifikacyjnej Lubelskiej Okrggowej Izby Inzynieréw Budownictwa w Lublinie, w terminie
14 dni od daty jej dorgczenia.

Skiad orzekajgcy Okregowej Komisji Kwalifikacyjnej:

Czlojjek Czlonek
mgr inz. Je asperek inz. Wiestaw Murek
Otrzymujg:
@ Pan Marcin Szkuat
Jamy 94,

21-110 Ostréw Lubelski

2. Glowny Inspektor
Nadzoru Budowlanego

3. aa




.

Szczegélowy zakres uprawnien
do kierowania robotami budowlanymi bez ograniczen
w specjalno$ci mostowej

Pan Marcin Kazimierz SZKUAT

Na mocy art. 12 ust. 1 pkt. 2-5, art. 13 ust. 3 i 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo

budowlane w zakresie objetym wyzej wymieniong specjalno$cia, niniejsze uprawnienia stanowig
podstawe do:

a/ kierowania budowa lub innymi robotami budowlanymi,

b/ kierowania wytwarzaniem konstrukcyjnych elementéw budowlanych oraz nadzoru i kontroli
technicznej wytwarzania tych elementéw,

¢/ wykonywania nadzoru inwestorskiego,

d/ sprawowania kontroli technicznej utrzymania obiektéw budowlanych,

bez ograniczen
Na podstawie § 19 ust. 1 pkt. 1i 2 rozporzadzenia Ministra Transportu i Budownictwa z dnia 28 kwietnia
2006 r. w sprawie samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie / Dz. U. z 2006 r. Nr 93, poz. 578 /,
uprawnienia budowlane w specjalnosci mostowej bez ograniczei, uprawniaja do kierowania robotami
budowlanymi zwigzanymi z obiektem budowlanym takim jak:
- drogowy obiekt inzynierski, w rozumieniu przepiséw o drogach publicznych,
- kolejowy obiekt inzynierski: most, wiadukt, przepust, konstrukcja oporowa oraz nadziemne

i podziemne przejscie dla pieszych, w rozumieniu przepiséw o warunkach technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budowle kolejowe.

Sklad orzekajgcy Okregowej Komisji Kwalifikacyjnej

Czt Czlonek

mgr inz. Kasperek
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Zaswiadczenie

o numerze weryfikacyjnym:

LUB-Q9R-CTD-RNP *

Pan Marcin Kazimierz Szkuat o numerze ewidencyjnym LUB/BM/0005/15

adres zamieszkania m. Jamy 94, 21-110 Ostréw Lubelski

jest cztonkiem Lubelskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa i posiada wymagane
ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej.

Niniejsze zaswiadczenie jest wazne od 2017-02-01 do 2018-01-31.

Zaswiadczenie zostato wygenerowane elektronicznie i opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym
weryfikowanym przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu w dniu 2017-01-10 roku przez:

Wojciech Szewczyk, Przewodniczacy Rady Lubelskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa.

(Zgodnie art. 5 ust 2 ustawy z dnia 18 wrzesnia 2001 r. o podpisie elektronicznym (Dz. U. 2001 Nr 130 poz. 1450) dane w postaci
elektronicznej opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym weryfikowanym przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu sg
réownowazne pod wzgledem skutkdw prawnych dokumentom opatrzonym podpisami wtasnorecznymi.)

* Weryfikacje poprawnosci danych w niniejszym zaswiadczeniu mozna sprawdzi¢ za pomoca numeru weryfikacyjnego zaswiadczenia na
stronie Polskiej Izby Inzynieréw Budownictwa www.piib.org.pl lub kontaktujgc sie z biurem wtasciwej Okregowej Izby Inzynieréw
Budownictwa.

Podpis jest pragidiowy
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